SIMBOLISMO E TECNOLOGIA

NELLUOMO PREISTORICO
di

Fiorenzo Facchini

Le trasformazioni della materia e, piti in generale, delle risorse della na-
tura in oggetti da cui I'uomo ricava qualche utilita o vantaggio costitui-
scono la tecnica, nella quale si esprimono le capacita cognitive dell'uo-
mo che si rivela faber perché sapiens, come notava Jean Piveteau.

Si parla anche di tecniche nel mondo animale eseguite per mezzo
di particolari organi. Il becco, le zampe, la proboscide, la coda posso-
no essere usati come strumenti, Esse rispondono a finalita ben preci-
se e si svolgono con regole che configurano una vera tecnica. Basti
pensare alla costruzione delle dighe realizzate dal castoro, alle celle
esagonali delle api, alla costruzione del nido negli uccelli. Lo scimpan-
z¢é utilizza bastoni e pietre. Gli esempi possono essere molti.

Si tratta di comportamenti che seguono regole iscritte nel DNA o
nell'imprinting della specie o che vengono realizzati per imitazione.
Come essi si siano formati non ¢ affatto chiaro. Sono comportamenti
istintivi, costanti e stereotipi, non pensati dall'animale. Ha osservato
Oakley (1992): «gli animali ricorrono all’uso di utensili, ma a differen-
za dell'uomo non li fabbricano».

Ben diversa la tecnologia realizzata dall'uvomo che modifica inten-
zionalmente la materia, pit1 in generale la natura, per determinati sco-
pi pensati nella sua mente.

Nell’'uomo la fabbricazione di strumenti & consentita dalla opponi-
bilita del pollice alle altre dita e da un adeguato sviluppo sia delle aree
cerebrali connesse con i muscoli della mano sia delle attigue aree de-
putate all’attivita cognitiva superiore.
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A volte la relazione di un comportamento con una finalita partico-
lare ¢ stata casuale e il gesto viene ripetuto per qualche piacere o van-
taggio arrecato, come avviene spesso nel mondo animale, ad esempio
nei primati. Nell'uomo la relazione puo essere creata o intuita in forza
delle sue capacita cognitive e il gesto viene ripetuto perché vantaggio-
so, particolarmente nel suo rapporto con ambiente.

Nella tecnologia impiegata dall’uomo possiamo riconoscere due
elementi caratteristici: la intenzionalita degli atti che vengono posti
per raggiungere un determinato fine pensato, ¢ la capacita di innova-
zione e di perfezionamento, attraverso la utilizzazione dei prodotti
della tecnica per scopi diversi, compreso il miglioramento della tecni-
ca stessa.

Tutto questo ¢ possibile perché 'uomo ¢ fornito di intelligenza
astrattiva. Essa si puo riconoscere gia nella fabbricazione intenzionale
di strumenti e quindi nella prime fasi dell’'umanita.

Come ha notato Bergson, «’intelligenza, osservata in quello che
sembra essere I'andamento originario, ¢ la facolta di fabbricare degli
oggetti artificiali, in particolare degli utensili, per fare utensili e di va-
riarne indefinitivamente la fabbricazione».

L'uomo si rivela faber perché sapiens, perché fornito di psichismo
riflesso, anche senza che si debba attribuire a questi attributi un valo-
re tassonomico,

Non si pud pensare, osserva Jean Piveteau (1986) che «ci sia stato
un periodo dell’Homzo faber, dell'uomo fabbricatore di strumenti, an-
teriore al periodo dell’Homo sapiens, dell'uomo in cui l'intelligenza &
diventata acquisita e completas.

L'uomo & tecnologico dalla sua comparsa sulla terra. La tecnologia
umana rappresenta un comportamento culturale. Essa consente di pa-
droneggiare la materia, di modificare intenzionalmente 'ambiente. E
espressione di cultura ed é suscettibile di evoluzione e di trasmissione
non attraverso meccanismi biologici (eredita, imprinting, imitazione),
ma culturali, come 'apprendimento.

Stmbolismo e tecnica

Alla intelligenza astrattiva e allo psichismo riflesso dell’uomo si lega la
simbolizzazione, la quale secondo I'ermeneutica moderna, non va ri-
stretta alle raffigurazioni dell’arte o al linguaggio.
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Assumendo che il simbolo & un segno, una realta materiale, visibi-
le, che rimanda ad altro che sfugge, a un significato che rientra nell’im-
maginario dell'uomo, tutta la realta, ha osservato Cassirer (1923), puo
assumere una «pregnanza simbolica» e il simbolico rappresenta il si-
gnificato che la realta oggettiva acquista nella coscienza dell’'uomo.
Secondo I'autore (1944) «facendo un confronto con gli animali si rile-
va che 'vomo non soltanto vive in una realta pit vasta ma anche, per
cosi dire, in una nuova dimensione della realta». Grion (2012) osser-
va: «quello di cui parla il filosofo tedesco, rimarcando la novita radi-
cale della dimensione simbolica, & esattamente il proprium dell’uma-
no, il suo essere apertura trascendentale (universale) capace di ab-
bracciare la totalita del realex.

Secondo Ricoeur (1967), Cassirer «assegna a questo concetto
un’ampiezza uguale a quella dei concetti di realta da una parte, di cul-
tura dall’altra; si dilegua cosi una distinzione fondamentale, che per me
costituisce una vera e propria linea divisoria: tra le espressioni univoche
e quelle multivoche». Secondo Ricoeur, il segno ha un carattere univo-
co, legato a pura funzionalita o fenomeni fisici, il simbolo ha un carat-
tere di plurivocita, contiene una sovrabbondanza di senso.

In ogni caso & 'uomo che attribuisce significati simbolici alle cose
(segno grafico, raffigurazione, suono) o coglie nei fenomeni della na-
tura e negli elementi cosmici il rimando ad altro. «Il simbolo da a pen-
sare», afferma Ricoeur (1959), riprendendo un aforisma di Kant, «¢
aurora di riflessione» (1967). Dove c’¢ pensiero, ¢’¢ capacita di rifles-
sione.

La simbolizzazione costituisce il nucleo profondo dello psichismo
umano.

«Attraverso il simbolo 'nomo riconosce ed esprime in forma socia-
le o rituale le potenti forze che sente intorno a sé, in questo modo le
domina e le conduce al controllo sociale» (Cassirer, 1931).

Secondo Eliade (1952) negli ultimi decenni ¢’¢ stata una riscoper-
ta del simbolismo nel suo valore gnoseologico e nella sua appartenen-
za alla sostanza della vita spirituale dell'uomo a cui si lega la storia. Il
pensiero simbolico ¢ connaturale all’essere umano e precede il lin-
guaggio e il ragionamento discorsivo.

Per Ricoeur il simbolo ¢ rivelatore dell’attivita umana. Dove c’¢
pensiero, ¢'¢ capacita di simbolizzazione.

Gilbert Durand (1992) individua un percorso antropologico nella
simbolizzazione a partire dai messaggi che giungono all'uomo dalla
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realta cosmica che si incontra con le pulsioni soggettive della psiche
umana.

Secondo Ries (1993) «l’apparato simbolico & costituito da tutti i
gesti possibili dell'uomo e dalle immagini prime e universali (volta ce-
leste, sole e cosi via)».

Espressioni simboliche dell’attivita umana

L'accezione ampia di simbolo fa riconoscere un carattere simbolico
non soltanto al linguaggio e alle raffigurazioni dell’arte parietale e mo-
biliare, ma a molte manifestazioni del comportamento umano che
vengono ad assumere, per riprendere le parole di Cassirer, una «pre-
gnanza simbolica». Vengono cosi arricchite di significato anche le ri-
sposte ai bisogni biologici, la tecnologia strumentale e il rapporto con
il territorio.

La corporeita non si esaurisce nella funzionalita degli organi, ma
esprime la persona attraverso comportamenti che assumono un signi-
ficato andando oltre la funzionalita. Uabito non & solo per proteggere,
ma segno di distinzione sociale; il focolare & per riscaldare e per cuo-
cere i cibi, ma anche occasione di coesione del gruppo; la mensa non
¢ solo occasione per prendere il cibo, ma per comunicare, e cosi via.
Si tratta di significati che assumono un carattere valoriale e potrebbe-
ro essere definiti extrabiologici, perché trascendono I'aspetto pura-
mente funzionale (cfr. Facchini 2000).

La tecnica strumentale e gli strumenti

Anche i prodotti della tecnica sono rivelatori della capacita astrattiva
dell'uomo che pensa lo strumento che vuole realizzare e quindi lo rap-
presenta idealmente facendo assumere allo strumento fabbricato un
significato nell’ambito di un sistema di relazioni con la realta fisica e
con I'ambiente umano, senza esaurirsi nella specifica funzione a cui &
primariamente destinato. Per questo motivo lo strumento viene non
soltanto fabbricato e utilizzato, ma conservato e migliorato in ordine
all’'uso che si puo fame.

A differenza di quanto si rileva presso altri primati, estinti o viven-
ti, osserva Kitahara Frisch (1984), gli strumenti usati o fabbricati
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dall’uomo non sono degli accessori che vengono utilizzati e poi getta-
ti, ma sono conservati o, se vengono abbandonati, ¢ perché se ne co-
struiscono dei migliori.

Anche il rapporto con il territorio, mediante la delimitazione e I'or-
ganizzazione di spazi, destinati a scopi diversi, oltre a rispondere a un
progetto, fa assumere al luogo abitato molteplici significati, non sol-
tanto di protezione, ma anche sociali.

In questi casi parlerei di sémbolismo funzionale, perché artefatto
assume un significato nella sua obiettivita, rinvia a un'idea, a una fina-
lita pensata da chi I’ha fabbricato e fa parte di un complesso di attivi-
t e di un sistema di relazioni che formano la vita sociale. I prodotti
della tecnica vengono ad assumere un valore simbolico, perché si svi-
luppano nell’immaginario dell'uvomo (cfr. Facchini 2000, 2002).

La cultura strumentale diventa cosi un indicatore della presenza
dell’uomo il quale pud essere riconosciuto, secondo molti paleoantro-
pologi, gia nella cultura del ciottolo, praticata da Homzo habilis 2,5-2
milioni di anni fa e si & via via perfezionata fino alla realizzazione di
strumenti che rivelano pit chiaramente una concettualita. Cio viene
riconosciuto nei bifacciali costruiti da Homo ergaster/erectus di 1,6-
1,8 milioni di anni fa, nei quali ¢ evidente il concetto di simmetria.
Questi strumenti sono rivelatori di pensiero e di simbolismo. Essi ma-
nifestano una simmetria nella scheggiatura sulle due facce della scheg-
gia (che ha una forma a mandorla) e ai margini. Queste rifiniture non
sono richieste dalla funzionalita dello strumento, e manifestano un
senso estetico per armonia della forma dello strumento che viene re-
alizzato.

Tl bifacciale appartiene alla preistoria dell’umanita a partire da 1,7-
1,8 milioni di anni fa. I pili antichi che si conoscano al momento sono
stati trovati in Etiopia, a Konso e nel Kenya, a Lokalalei, nel 2013 (cf.
Beyene et al., 2013), e costituiscono il livello Acheuleano del Paleoli-
tico. Sono segnalati nei periodi successivi in molte altre localita
dell’ Africa, dell'Europa e anche in Asia (sebbene piti rari) prolungan-
dosi con la forma sapiens arcaica.

Circa il simbolismo dei bifacciali sono state avanzate interpretazio-
ni particolari.

La particolare morfologia del bifacciale, che non ¢ richiesta dalla
funzionalita, esprime armonia. E stato osservato che le dimensioni di
lunghezza e larghezza dei bifacciali hanno un rapporto che corrispon-
de all’'incirca al rapporto aureo (0,618). Sono stati segnalati bifacciali
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realizzati con quarzite, per nulla usurati, i quali venivano fabbricati e
conservati per un interesse estetico. Inoltre il bifacciale potrebbe ave-
re anche un altro significato. Con la sua simmetria esso evocherebbe
sia la simmetria del corpo umano sia piti ancora la forma della mano
dell’'uvomo, secondo Le Tensorer (2006), il quale vede nel bifacciale «il
segno di una prima antopomorfizzazione della materia e dell’appari-
zione dell'immagine. L'uomo ha fatto il bifacciale a sua immagine».

Si puo anche ricordare che in alcuni manufatti del Paleolitico su-
periore, come propulsori e bastoni del comando, si notano incisioni di
animali cacciati dall'vomo. Al valore simbolico dello strumento in
quanto tale si aggiungono motivi decorativi di carattere simbolico,
con riferimento alla rappresentazione dell’animale da cacciare.

Tecnologia abitativa

La tecnologia piti evidente nell'uomo preistorico riguarda la fabbri-
cazione degli strumenti, ma possiamo riconoscere anche una tecnolo-
gia nella organizzazione del territorio. Le pitl antiche testimonianze
di organizzazione del territorio con delimitazione di spazi abitativi ri-
salgono a Homo habilis di Olduvai e alle forme di Homo ergaster/
erectus.

La delimitazione di spazi abitativi o per 'organizzazione della cac-
cia o di ateliers per la lavorazione della selce & documentata fin nelle
fasi di Homo erectus del Paleolitico inferiore (es. Olduvai, Terra Ama-
ta, Lazaret, Bilzinsgleben ecc.).

Nel Neolitico si registra I'insediamento stabile dei gruppi umani in
un territorio (case da abitare, villaggi) con una intensificazione del
mondo simbolico. In tale periodo e in quello successivo dei metalli la
tecnologia si rivolge alla ceramica e alla realizzazione di grandi manu-
fatti evocativi del sacro, come le costruzioni megalitiche, i templi e i
santuari, oltre alla metallurgia con la produzione di armi e oggetti vari
con decorazioni simboliche di interesse sociale e religioso.

Tecniche agricole e pastorali

11 Neolitico vede con I'agricoltura e I'allevamento lo sviluppo di tec-
nologie applicate alla riproduzione di piante e animali. A queste pri-
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me biotecnologie si accompagna tutto un mondo simbolico che si ri-
flette nella vita dell’'uomo e nella societa.

Con le tecniche agricole e pastorali del Neolitico possiamo ricono-
scere 'uomo impara a padroneggiare non solo la materia, ma il ciclo
riproduttivo di alcune piante e animali. Con l'agricoltura e I'alleva-
mento si incrementano e si manifestano le espressioni del simbolismo
proprio dell’uomo.

1l radicamento nel territorio che si realizza con I'agricoltura accre-
sce le relazioni sociali dei gruppi mani e con esse il mondo simbolico
delle societa agricole, nel quale vanno incluse le manifestazioni legate
al fenomeno dell’'urbanesimo e della religiosita. Analogamente le so-
cieta pastorali sviluppano un simbolismo legato alla domesticazione
di alcuni animali, quali i bovini e gli ovini.

La documentazione del mondo simbolico dei popoli agricoltori e
allevatori si ritrova nelle raffigurazioni dell’arte neolitica, parietale e
mobiliare, nella organizzazione degli spazi destinati all’abitazione o ad
altri scopi di carattere sociale o di culto.

Il fuoco

Nel rapporto tra simbolo e tecnologia non possiamo dimenticare il
fuoco, sia nella probabile prima fase di utilizzazione del fuoco sponta-
neo in natura, che nella sua domesticazione. Non ¢ chiara I'epoca in
cui ’'uomo ha realizzato la produzione del fuoco. Si ritiene che per un
lungo tempo abbia utilizzato il fuoco prodotto spontaneamente in na-
tura. La documentazione sull’uso del fuoco risalirebbe a oltre un mi-
lione di anni fa. Ma con il tempo ha imparato a produrlo.

Tracce di focolari sono attestate a partire dal Paleolitico medio.
Senza indulgere alla fantasia esso va visto non solo sul piano utilitari-
stico (difesa da animali, protezione dal freddo, cottura degli alimenti,
ecc.), ma anche come elemento di unione del clan, e quindi nel suo va-
lore simbolico.

Le sostanze colovanti

Un altro esempio di rapporto tra tecnologia e mondo simbolico puo
essere visto nel I'uso dell’ocra o di sostanze coloranti, che ¢ segnalato
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in molti siti del Paleolitico inferiore e medio e non solo nel Paleolitico
superiore di 30-40.000 anni fa. Nella grotta di Blombes in Africa au-
strale, risalente a circa 80.000 anni fa, sono state trovate tavolette di
ocra con incisioni geometriche di oscuro significato.

L'uso di sostanze coloranti & attestato in alcuni depositi neanderta-
liani. Particolarmente ricca la documentazione raccolta nei livelli mu-
steriani del giacimento di Pech de I’'Aze di circa 43.000 anni fa. I pig-
menti sono quasi esclusivamente blocchi di diossido di manganese. Si
aggiungono blocchi di ocra rossa, anche senza chiare tracce di usura,
secondo D’Errico e Sorressi (2009), i quali osservano che «l'utilizzo si-
stematico di pigmenti da parte dei Neandertaliani ¢ un forte argomen-
to a favore della loro capacita di produrre culture simboliche.

Circa I'uso di sostanze coloranti non possiamo dimenticare le rap-
presentazioni dell’arte parietale del Paleolitico superiore che risalgo-
no ad almeno 30.000 anni fa nelle grotte di Chauvet in Francia. Esse
precedono di diversi millenni quelle delle grotte di Niaux, Lascaux,
Altamira, Les Trois Fréres e altre del Paleolitico superiore. Le pitture
stanno a dimostrare il nesso tra colore e simbolismo, un mondo sim-
bolico, non facilmente decifrabile. In alcuni casi anche il colore (ros-
$0 0 nero) puod assumere un significato.

Conclusioni

Un rapporto tra tecnologia e simbolismo pud essere riconosciuto in
modo indiretto nella trasmissione della tecnologia strumentale. Essa
secondo vari autori richiederebbe una comunicazione verbale, pit
che un mero apprendimento per imitazione gestuale. Viene ammessa
una correlazione fra lo sviluppo della tecnologia e il linguaggio artico-
lato e simbolico. Probabilmente il linguaggio ha favorito nel tempo la
trasmissione della tecnica, soprattutto di tecniche affinate.

Il rapporto tra tecnologia e simbolismo nell'uomo preistorico ¢
molteplice, cosi come nell'uomo attuale la tecnologia ¢ largamente im-
piegata per la rappresentazione del mondo simbolico. E un aspetto
del comportamento culturale dell'uomo che si puo riconoscere fin da-
gli inizi dell’umanita,

La tecnologia é certamente un modo in cui si esprime 'attivita e
lo psichismo dell’'uomo, anche se il suo mondo interiore va oltre la
tecnica.
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I' ricorrente L'espressione cultura materiale, ma I'espressione, che
ha un riferimento alla materia utilizzata nella fabbricazione degli stru-
menti, & riduttiva e non deve trarre in inganno, perché in realta ¢’¢ un
mondo simbolico spirituale dietro lo strumentario e I'apparato tecnico
che viene utilizzato, e quindi anche la cosidetta cultura materiale espri-
me un livello spirituale perché legata a un’intelligenza astrattiva,

La tecnica pensata e realizzata dall'uomo contraddistingue la cul-
tura ed & stata fondamentale nel rapporto con 'ambiente e per il suc-
cesso della specie umana. Essa rappresenta la piti antica espressione
del mondo simbolico dell’'uomo. Dietro lo strumento, realizzato con
una raffinatezza che si accresce nel tempo, ¢’¢ il pensiero dell’'uomo,
con il suo mondo interiore e i suoi progetti.
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